PROTOKOL NR VI .2024
z Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej w Bolestawcu,
ktéra odbyta sie w dniu 31 pazdziernika 2024r.
w godzinach: 16:00 — 16:45

w Sali Sesyjnej mieszczgcej sie przy ul. Wieluhska 2, 98-430 Bolestawiec

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
Otwarcia VI Sesji Rady Miejskiej w Bolestawcu dokonat jej Przewodniczgcy -
Pan Artur Dulski, zwany w dalszej czesci protokotu Przewodniczgcym Rady.
Przewodniczgcym Rady poinformowat, ze obrady sesji sg nagrywane i
transmitowane.
W oparciu o zatgczong liste obecnosci Przewodniczacy Rady stwierdzit,
ze obrady sg prawomocne - obecnych 14 radnych
— nieobecni radni: S. Jakdbczyk nieobecnos¢ usprawiedliwiona
Lista obecnosci Radnych stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Ponadto w sesji udziat wzieli:
Burmistrz Miasta i Gminy Bolestawiec - Jarostaw Kubis,
Sekretarz Gminy - Agata Wypych,
Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej,
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa - Ewa Janik,
Radca Prawny - Karolina Markiewicz,
Inspektor ds. planowania przestrzennego — Dorota Gnat-Kmiecik,

pracownicy Urzedu Miasta i Gminy w Bolestawcu,

2. Przyjecie porzadku sesji.
Przewodniczgcy Rady poinformowat, ze porzadek Radnym jest znany. Zostat
przekazany wraz z materiatami - projektami uchwat.
W zwigzku z powyzszym, Przewodniczgcy Rady zapytat, czy sg uwagi do
porzadku.

Uwag nie zgtoszono.



Nastepnie zostato przeprowadzone gtosowanie, w sprawie przyjecia porzadku
obrad.

W gtosowaniu brato udziat 14 radnych.

Wyniki gtosowania.

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0

Porzadek zostat przyjety jednogtosnie.

(wykaz imiennego gtosowania stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu)

3. Podjecie uchwaty w sprawie opinii do projektu Audytu
Krajobrazowego Wojewo6dztwa todzkiego.

Przewodniczgcy Rady poprosit o stowo wprowadzenia i przekazat gtos
Burmistrzowi Miasta i Gminy Bolestawiec.
Burmistrz poinformowat, iz w zwigzku z potrzebg zaopiniowania projektu Audytu
krajobrazowego wojewodztwa tdédzkiego zostata zwotana dzisiejsza sesja.
Audyt jest dokumentem, ktory ma wptyw na ksztattowanie sie porzadku na
terenie naszej gminy. Dalej Burmistrz podziekowat insp. ds. planowania
przestrzennego Pani Dorocie Gnat-Kmiecik, za analize przedmiotowego
dokumentu i przygotowanie projektu uchwaty. Nastepnie Burmistrz poprosit
Panig inspektor o merytoryczne przedstawienie sprawy.
Inspektor poinformowata, iz w dniu 1 pazdziernika br. gmina otrzymata pismo
w sprawie opracowania opinii audytu. Dokument jest obszerny, poniewaz
obejmuje cate wojewddztwo t6dzkie. Zaopiniowanie dokumentu jest wymagane
przepisami prawa, tj. ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Dokument sporzgdzany jest co 20 lat. Audyt identyfikuje krajobrazy dzielgc
gmine, na tak zwane krajobrazy priorytetowe, ktore nastepnie muszg byc¢
uwzglednione w procesie planowania przestrzennego (Gmina Bolestawiec
posiada plan zagospodarowania przestrzennego na obszarze catej gminy,
ktéry definiuje jak ma sie rozktadaé lokalizacja poszczegoélnej zabudowy.
Dodatkowo dokumentem, ktéry nas ogranicza jest ustalony przez Sejmik
Wojewoddztwa todzkiego — Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Prosny).
Wracajgc do obszaréw priorytetowych, dla Gminy Bolestawiec wyznaczono
cztery obszary, sg to:
e krajobraz wiejski Chréscin, Lubnice, Wéjcin, ktéry obejmuje nie tylko naszg

gmineg, ale rowniez gmine tubnice,



e Las Chroscinski, ktory w gtownej mierze jest wlasnoscig skarbu panstwa
(Nadlesnictwo Przedboréw sprawuje piecze nad tym lasem),
e Dolina Prosny (Krupka-Gola), ktéra nie dochodzi do mtyna Krupka, a konczy
sie na Goli,
e Dolina Prosny (Chréscin — Wieruszow), czyli przebiegajgca od Chroscina,
az w strone Gminy Wieruszow.
Dokument zostat radnym przestany w takiej formie jak wszystkim gminom
(na serwerze FTP do Sciggniecia). Dostep do danych byt utrudniony, poniewaz
wszyscy logowali sie rownoczesnie chcgc pobra¢ dane. Dokument nie zostat
podzielony na poszczegodlne gminy, tylko przekazany w catosci na serwer.
Mimo wielkosci dokumentu urzad postarat sie Sciagng¢ dane i wyciggnaé
odpowiednie informacje dotyczgce tylko Gminy Bolestawiec, a nastepnie zostato
przeanalizowane, czy niezbedne jest podjecie krokdw w tym temacie.
Gmina otrzymata 30 dni na przeanalizowanie dokumentu, a jezeli Rada Miejska
W ciggu wyznaczonego terminu nie podejmie dziatan (tzn. nie podejmie uchwaty),
to wéwczas tzw. milczgcg zgoda, opiniuje dokument pozytywnie.
Po przeanalizowaniu dokumentu i skonsultowaniu sie z gminami osciennymi,
szczegolnie z gminami, ktére majg w swoim posiadaniu obszar chronionego
krajobrazu Doline Prosny, a takze po konsultacji z urbanistami, ktérzy dziatajg
na naszym terenie, postanowiono wystgpi¢ z projektem uchwaty. Wyniki audytu
krajobrazowego, ktore nie stanowig prawa miejscowego, nalezy wzig¢ pod
uwage w momencie sporzgdzania planoéw miejscowych, ktore to plany juz sg
dla nas prawem miejscowym. Jak mozna zauwazy¢ w przedstawionym
dokumencie bardzo duzo jest zapiséw ogdlnych. Dlatego moze to by¢ w jakis
sposdb naginane w strone niekorzystna dla gminy, poniewaz moze sie okazac,
ze bedg wymogi w stosunku do gminy (przykfad - stosowanie nieagresywne;j
kolorystyki).

Nastepnie gtos zostat przekazany radcy prawnemu — Karolinie Markiewicz,
ktéra rébwniez przyznata, ze wystgpienie z negatywng opinig bedzie korzystne dla
Gminy Bolestawiec, jak i przedstawienie uwag, poniewaz pozostawienie tematu
samemu sobie, byto by potraktowane jako milczgca zgoda. Zatem przedstawione
uwagi sg korzystne dla gminy i uchwata jest zasadna do podjecia.

Dalej Burmistrz zwrdcit uwage, iz Gmina Bolestawiec jest gming rolnicza,
przedstawiony dokument rowniez ingeruje w sfere rolniczg, poniewaz z

dokumentu wynika, iz sg nakazy upraw okreslonej roslinnosci, ktéra nie jest



agresywna dla krajobrazu (przyktadowo - wykluczenie uprawy kukurydzy, ktéra
jest gtébwnie uprawiana na terenie gminy). To na pewno bedzie powodowac
trudnosci w dziatalnosci rolniczej. Dalej Burmistrz rowniez wskazywat na
nieprecyzyjnosc zapisow, odwotujgc sie do zapisu, tradycyjnej zagrody w
jednostce osadniczej. Wskazat, iz w zwigzku z problemami demograficznymi na
terenie gminy, chciatby budowac¢ wiecej nowych doméw, aby gmina sie rozwijata.
Natomiast takie zapisy mogg ogranicza¢ zabudowe, chocby przez narzucony
ksztatt domow. Sg rowniez wykluczone wielorodzinne budynki mieszkalne,
zespoty osiedlowe i wiele innych ograniczen nie korzystnych dla Gminy
Bolestawiec. Tak jak zostato to juz wspomniane, Gmina Bolestawiec jest pokryta
100% planem zagospodarowania przestrzennego i ten dokument bedzie zawsze
brany pod uwage podczas prac nad planami, a praca nad planami w naszej
gminie bedzie zawsze. Planow niestety nie mozemy usungc¢. Dalej Burmistrz
poinformowat, ze jak najbardziej jest za dbaniem o przyrode, jednak chciatby
aby to byto wywazone. Ponadto uwaza, ze powinno by¢ wiecej czasu na
konsultacje. W ten sposob mielibySmy wiekszy wptyw na sporzgdzanie takiego
dokumentu, ktory nie ograniczatby naszej gminy.

Kierownik E. Janik poinformowata, ze nalezy mie¢ swiadomosé¢, ze ta
uchwata jest opinig, ktéra niekoniecznie bedzie wzieta pod uwage.

Na koniec Burmistrz dodat, ze w audycie jest brany pod uwage czynnik
krajobrazowy, tj. dbatosc o przyrode, jednak nie jest tu brany czynnik
ekonomiczny, bo przyktadowo nie zmusimy rolnikow do uprawy roslin
tradycyjnych, na ktére w tym momencie nie ma zbytu.

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy Rady otworzyt dyskusije.

Jako pierwszy gtos zabrat radny P. Fikus, ktory zauwazyt, ze audyt zostat szybko
wprowadzany we wszystkich wojewodztwach na terenie catego kraju. Przed laty
zostat wprowadzony podobny dokument - Natura 2000. Dokument ten nidst za
sobg ogromne ograniczenia. W zwigzku z powyzszym, czy Rada moze go w
catosci odrzucic, czy tez moze sporzadzi¢ jedynie swoje uwagi. W odpowiedzi
radca prawny poinformowata, ze uchwalenie audytu, tak jak przygotowanie
planu zagospodarowania przestrzennego, nastepuje w kilku krokach i to jest
jeden z tych krokow, gdzie zarzad wystepuje o opinie do gmin. W naszym
przypadku, my wskazujemy konkretne uwagi. Nasze uwagi Zarzad bedzie musiat

przeanalizowac i wezmie je pod uwage i audyt zostanie zmieniony, bgdz tez nie.



Jednakze przygotowujgc projekt uchwaty, nie bedziemy mieli sobie co zarzucic,
ze nic nie zrobilismy w tym temacie.

Nastepnie gtos zabrat radny B. Zuzek, ktéry dopytywat o inne
wojewodztwa, poniewaz Gmina Bolestawiec sgsiaduje z wojewodztwem
wielkopolskim i opolskim. W odpowiedzi radca prawny poinformowata, ze trudno
jest zawyrokowac jakie decyzje podjat zarzad wojewddztwa opolskiego, czy
wielkopolskiego i jakg wizje mieli urbanisci, ktorzy tworzyli ten dokument.

Dalej radny dopytywat, czy jest ogoinokrajowe prawo, ktdorym nalezy sie
sugerowac. W odpowiedzi Kierownik E. Janik poinformowata, ze byt obowigzek
tworzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego i Gmina
Bolestawiec spetnita ten obowigzek w catosci, a gminy sgsiednie niestety nie,

a przepis byt taki sam dla wszystkich. Nastepnie radny B. Zuzek dopowiedziat,
ze rzeka Prosna lezy w réznych wojewddztwach, czyli karzy robi po swojemu,
poniewaz kazdy urbanista ma swoje spostrzezenia co do zakresu dziatan.
Nastepnie gtos zabrata insp. D. Gnat- Kmiecik, ktéra odniosta sie do uchwaty
sejmiku wojewodztwa tédzkiego ustalajgcej granice chronionego krajobrazu
Doliny Prosny. Poinformowata, ze na mapach, na terenie naszej gminy, jest
bardzo duzy wyznaczony obszar krajobrazu, poniewaz przebiega on wzdtuz
drogi powiatowej od Wieruszowa do Goli. Na obszarze tym obowigzujg
szczegolne uwarunkowania co do zabudowy, czy do prowadzenia gospodarki
rolniczej. Jednakze te przepisy, w duzej mierze nie sg mozliwe do
wyegzekwowania, bo jak mozna narzucic rolnikowi, ktéry prowadzi swoje
gospodarstwo rolne, co ma siac lub sadzi¢ lub tez ma nie likwidowac tgki, bo
réwniez sg i takie zapisy, jak i pozostawienie miedzy. Widzimy réwniez na mapie,
ze w wojewodztwie opolskim, w Gminie Byczyna, ten obszar jest znacznie
mniejszy. Podobna sytuacja jest w Gminie Leka Opatowska w wojewddztwie
wielkopolskim. Ponadto w przepisach prawa konsultacje nalezy przeprowadzic.
Konsultacje przeprowadzane sg z Dyrektorem Srodowiska, Dyrektorami Parkéw
Narodowych i krajobrazowych oraz z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow.
Po zebraniu tych wszystkich opinii mozna do projektu audytu wprowadzi¢ zmiany
wynikajgce z konsultacji, lecz rowniez nie muszg zosta¢ uwzglednione.

Nastepnie gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory uzasadniat podjecie
uchwaty a nastepnie, zapytat czy brany jest pod uwage tylko teren przy Dolinie
Prosny. W odpowiedzi insp. D. Gnat-Kmiecik poinformowata, ze nie tylko.

Dalej Przewodniczgcy Rady dopytat, czy po konsultacjach bedzie jeszcze



mozliwos¢ zapoznania sie z dokumentem, czy jest jeszcze jakis wptyw na audyt.
Odpowiedzi udzielita inspektor D. Gnat-Kmiecik, ktéra poinformowata, ze

w obowigzujgcych przepisach jest, ze na zgdanie gminy, ktorej to audyt dotyczy,
ktorej opinia nie zostata uwzgledniona, Sejmik Wojewodztwa rozstrzyga, w
formie uchwaty, o zasadnosci nieuwzglednienia uwagi przez zarzad. Czyli jezeli
nasza uwaga nie bedzie uwzgledniona to jeszcze moze by¢ dodatkowe
rozstrzygniecie w formie uchwaty o zasadnosci, dlaczego nie rozstrzygneli tego,
czy to byto zasadne, czy tez nie zasadne.

Nastepnie radny P. Fikus dopytat o strefy wykluczenia, bgdz ograniczenia,
dlaczego tego catkowicie nie zlikwidujemy. Radny przedstawit przyktad obszaru
przy baszcie. Dopytywat, czy tylko bedzie mozliwos¢ organizowania w tym
miejscu Dni Bolestawca, czy tez przedsiebiorca bedzie mdgt Swiadczy¢ ustugi.
Radny uwaza, ze gmina powinna bardziej stanowczo postgpi¢. W odpowiedzi
Pani insp. D. Gnat-Kmiecik poinformowata, iz poczgtkowo byt pomyst, aby
napisac opinie negatywng i nie wskazywac zatgcznika do uchwaty z
poszczegolnymi uwagami. Jednakze po spotkaniu on-line na temat audytu
z przedstawicielami Zarzgdu Wojewddztwa, ktérzy poinformowali, iz nad
dokumentem pracowali wiele lat i uwazajg, ze jest to dobrze wypracowany
dokument, to jezeli sg uwagi to nalezy wskaza¢ konkretne uwagi wraz z
uzasadnieniem (wskazywano rowniez, iz mozna jedynie minimalnie dokonywac
zmiany). Zarzad zdaje sobie sprawe, iz zgodnie z ustawg jest mozliwos¢
whniesienia uwag, tylko to sg opinie i zastrzezenia, wiec nalezy konkretnie je
przedstawic i to zostato przedstawione w zatgczniku do uchwaty.

Radna A. Kmiecik-Gwizdek dopytata, czy radni mogg w uchwale zawrzec¢
mniejszg powierzchnie Doliny Prosny. Inspektor poinformowata, ze niestety nie
ma takiej mozliwosci. Dalej inspektor poinformowata, ze mozna jedynie odniesé¢
sie do poszczegolnych krajobrazéw priorytetowych. Przyktadowo propozycijg
urzedu jest wykreslenie krajobrazu pirytowego Las Chréscinski, poniewaz nie
wydaje s,ie aby ten konkretny las byt inny niz inne lasy na terenie naszej gminy.
W uzasadnieniu jest, iz las jest w duzej mierze wtasnoscig skarbu panstwa, ktory
prowadzi swoje dokumenty na podstawie, ktorych prowadzi gospodarke lesna.
Mamy takie szczescie, ze na terenie naszej gminy nie wyznaczono parkow
kulturowych, paréw narodowych, rezerwatow przyrody. Jedynie jest obszar do
uzupetnienia wiedzy, co tez zostato zawnioskowane w jednym z punktow,

aby ograniczat sie tylko do terendw rzeki, a nie do terenéw zabudowanych.



Dalej Burmistrz réwniez odniost sie do Doliny Prosny. Zdaniem Burmistrza
obszar ten powinien by¢ poza strefg zurbanizowang (lasy, pola itp.). Jednakze
wychodzi on poza tg strefe, poza strefe Doliny Prosny, wyznaczajgc dodatkowe
ograniczenia. Przyktadowo zakaz lokalizacji inwestycji mogacych negatywnie
wptywac na walory widokowo-kompozycyjne krajobrazu. Wykluczenie
wielorodzinnych budynkéw mieszkaniowych, zespotow osiedlowych, jednolity
wyglad elewac;ji.

Radny T. Lis dopytywat kto w przysztosci bedzie egzekwowat te
wymagania narzucone w audycie. Radca prawny poinformowata, ze plan jest
planem miejscowym, a tutaj ten audyt nie bedzie planem miejscowym i tak
naprawde w sytuacjach kiedy dane dziatanie bedzie wymagato zgtoszenia,
czy pozwolenia no to bedzie bardzo trudno zweryfikowac, czy to jest zgodne
z audytem czy tez nie. Jezeli jednak, przyktadowo, bedzie to budowa domu,
to wéwczas zostanie to zweryfikowane z audytem, ale juz ogrodzenie, ktore
nie do kazdej wysokosci jest potrzebne zgtoszenie, no to trudno je weryfikowac.

Sekretarz Gminy poinformowata, iz idea czasowa, zaped mozna
powiedzie¢ krajowy, jest spowodowany wykonywaniem planéw ogoinych. Mysla,
ze bedg musieli uwzgledniac ten dokument trzeba szybko go wykonac, aby go
przestrzegac. A jak sie historia z planami ogélnymi zakornczy to zobaczymy.

Sg terminy, jest wszystko wymagane, ale wymogi wymogami a rzeczywisto$¢
rzeczywistoscia.

Po wyczerpaniu tematu Przewodniczgcy Rady zamknat dyskusje,
stwierdzit kworum, odczytat tytut uchwaty i przystgpit do gtosowania.

W gtosowaniu brato udziat 14 radnych.

Wyniki gtosowania.

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0

Imienny wykaz gtosowania stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania Rada Miejska podjeta Uchwate

Nr VI /34/2024 Rady Miejskiej w Bolestawcu z dnia 26 wrzesnia 2024 r. w
sprawie zaopiniowania projektu Audytu krajobrazowego wojewoddztwa tédzkiego
(zatacznik nr 4).



4. Zamkniecie obrad sesji.

Przewodniczagcy Rady stwierdzit wyczerpanie punktow w porzadku obrad i

zamknat
VI Nadzwyczajng Sesje Rady Miejskiej w Bolestawcu.

Na tym protokot zakonczono.

Przewodniczgcy Rady

Artur Dulski

Protokotowata:

insp. M. Kaczmarczyk

Zatgczniki:
Gtosowanie ws. sprawdzenia obecnosci

gtosowanie ws. przyjecia porzgdku obrad,
gtosowanie ws. podjecia uchwaty
uchwata Nr VI /34/2024
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